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Mahkememizde goriilmekte bulunan ltirazin Iptali (Aidat Borcundan Kaynaklanan) davasinmn
yapilan ag¢ik yargilamasmin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA:

Davaci vekili dava dilekgesinde 6zetle; miivekkil oda iiyesi olan davali aleyhine 2020 yili aylik
aidat borcunu 6dememesi sebebiyle Samsun Icra Midiirliigiiniin 2021/51393 Esas sayih dosyast ile icra
takibi agildigim1 ve davalinin 06/08/2021 tarihinde borca,faize ve tiim ferilerine itiraz1 nedeniyle takibin
durdugunu, davali her iiyenin 6demekle yiikiimlii bulunan ve odalarin belirledigi 2020 yillik aidatmi
O6demedigini, 6dedigini iligkin herhangi bir itiraz1 olmadigini, davalinin itiraz dilekgesinde bahsettigi
Damstay 8.Dairesi'nin 2020/2604 Esas sayili dosyasinin halen derdest oldugunu ve yiiriitmeyi durdurma
talebinin askida kaldigimi, talebin Anayasa Mahkemesi'nin kararindan ya da yasal bekleme siiresi
gectikten sonra incelenece@inin belirtildigini, Anayasa Mahkemesinin iptal hiikkmi yiiriirlige
girmediginden davlinin icra takibinin sakat oldugu ve aidatin istenemeyecegi yoniindeki itirazinin kabul
edilemeyecegini, Anayasa Mahkemesi kararlar geriye yiirimeyecegi i¢in odanin bu zamana kadar tahsil
ettigi aidatlarin yasal olmadigi iddiasinin da mesnetsiz oldugunu, daval bor¢lu 2020 yili iiyelik aidatini
odemeyerek yiikiimluliigiint yerine getirmedigini ve miivekkil odayr magdur ettigini belirterek davalinin
miivekkile 6demesi gereken aidat borcunu ddenmemesi nedeniyle fazlaya iligkin haklar1 sakli kalmak
kaydryla toplam 1.221,80 TL'nin yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline, haksiz yere borca itiraz eden
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davalinin % 20 icra inkar tazminatina mahkum edilmesine, yargilama giderleri ve vekalet icretinin
davaliya yiikletilmesine karar verilmesini talep ve dava etmistir.

CEVAP:

Davali vekili cevap dilek¢esinde 6zetle; davact odaya bildirilen yasal olmayan aidat tutarin
6deme yukiimliillagtintin bulunmadigini, Damstay 8.Daire Baskanlifinin itiraz yoluyla anayasal denetime
sunulan normlar bakimindan 29/04/2021 tarihli bagvuruda 5193 sayili Optisyenlik Hakkinda Kanun Ek
Madde 1'in ikinci fikrasi gegici 4.maddenin 3.Fikrasinin birinci ctimlesi ile Ggiincii ciimlesi iptal
edildigini, Anayasa Mahkemesi’nde Ek Madde 1'in ikinci fikrast kapsaminda “Odalar ile Birligin teskili,
bunlarin yurt icindeki ve yurt disindaki faaliyetleri, organlari, organlarin gérevleri, toplantilari, karar alis
usulleri, gelirleri, giderleri, secimi, se¢ilme yeterlilikleri, secimlerin yapilis usulii, fesih, tasfiye ve iptale
iliskin hususlar, mesleki sicil, hizmet bedellerinin ve aidatlarin tespiti, disiplin cezalan ile infaz edilis
usulleri, odalar ve Birlik ile ilgili diger i ve islemlere iliskin yonetmelik hazirlanir. Saghik Bakanhiginm
uygun goriisii alindiktan sonra Resmi Gazete’de yayimlanir." s6z konusu maddede belirtilen konularin
kanunla gerceklestirilmemis olmasi nedeniyle iptaline ve resmi gazetede yayimlandigi tarih olan
22.06.2021 tarihinde yiiriirliige girmesine karar verdigini, Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilen bir
baska kanun hiikkmii olan 5193 Sayili Optisyenlik Hakkinda Kanun Gegici 4. maddenin 3.
Fikrasinda:“Birlik Merkez Yonetim Kurulu, se¢imden itibaren bir ay i¢inde toplanarak odalar ile Birligin
yurt i¢indeki ve yurt disindaki faaliyetleri, organlari, gorevleri, toplantilari, karar alis usulleri, gelirleri,
giderleri, organlar igin secim, se¢ilme yeterlilifi, secimlerin yapilis usuli, mesleki sicil, hizmet
bedellerinin ve aidatin tespiti, disiplin cezalari ile infaz edilis usuli, odalar ve Birlik ile ilgili diger is ve
islemlerle ilgili yonetmelikleri hazirlar.” boliimiiniin iptaline ve resmi gazetede yayimlandigi tarih olan
22.06.2021 tarthinde yiirtirlige girmesine karar verdigini, bir diger yandan "25/1/1956 tarihli ve 6643
sayili Tiirk Eczacilar1 Birligi Kanununun mali ve idari hiikiimleri ile disipline iliskin hiikiimleri kiyasen
uygulanmir.”” Maddesinin de “disipline iligkin hiikiimleri” boliimiiniin de iptaline ve ancak 22.03.2022
tarithnde vyurirlige gireceZine karar verildiZini, kamu kurumu niteligindeki davaci odanin yaptigi
iglemler, idari makam ve mercilerin, kamu giiciinii kullanarak, idare islevine iliskin olarak
gerceklestirdikleri ve ilgililer iizerinde ¢esitli hak ve/veya yukumlilikler doguran tek yanli irade
agiklamalari olarak tanimlandigini, bu irade agiklamalari, her ne kadar eldeki dava bir 6zel hukuk iliskisi
olsa da ozel hukukta islemin mahiyeti kapsaminda dilediginde ortaya ¢ikan, 6zerk ve subjektif nitelikte
degil, objektif bir temelde ve ancak kamu yararmi gerceklestirmek ya da korumak amaciyla, daha
onceden mevcut bulunan yonlendirici nitelikteki hukuk kurallarma bagimli olarak ortaya c¢ikan, disa
vurulan agiklamalar olarak somutlagmak durumunda oldugunu, kamu giiciinii kullanan idarenin, irade
agiklamalarinin mutlaka hukuksal bir temelinin bulunmas1 ve varliklarmi da bu temele dayali olarak
siirdiirmeleri gerekecegini, miivekkilin, dava tarihi itibariyle iptal edilen kanun maddelerine dayanarak,
bu konuda aidat belirleme yetkisi dava tarihinden once 22.06.2021 tarihinde iptal edilen davaci odaya
belirtilen aidat miktarmm 6deme yiikiimliiligii bulunmadigini, yasal dayanag: ortadan kalkan davaci
odanin belirttigi aidat miktarinda hukuka uyarlik gérilmediginden davanin reddine, dava konusu icra
takibinin iptaline; davacinin icra takibini ikame etmesinde kotiiniyetli olmasi nedeniyle %20'den asag1
olmamak iizere davacinin kotiiniyet tazminatina mahkumiyetine karar verilmesini talep etmistir.

DELILLER:

-Samsun Icra Miidiirliigiiniin 2021/51393 Esas say1li dosyast,

-Danigtay 8.Dairenin 2020/3277 Esas ve 2020/2604 Esas sayil1 dosyalari,

-Anayasa Mahkemesinin 2020/80 Esas ve 2021/34 karar sayil dosyas1 ve tiim dosya kapsami.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Dava; yillik aidat alacaginin davalidan tahsili i¢in baslatilan takibe iliskin olarak itirazin iptali ve
icra inkar tazminat: istemine iliskindir.

Davaci tarafindan Samsun lcra Miidiirliigiiniin 2021/51393 esas sayili dosyasi ile aidat borcu
1.221,80 TL alacak iizerinden daval hakkinda takip baslatildig1, tarafindan
takibe itiraz ile takibin durdugu anlasilmistir.

Icra dosyasindaki borcun dayanagi olan Tiirk Optisyen-Gozlitkgiiler Birligi Yonetmeliginin
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dosyaya sunuldugu, davalinin 29/11/2019 tarihinde odaya kayit yaptirdigi, Anayasa Mahkemesinin
2020/80 Esas 2021/34 Karar 29/04/2021 tarihli kararinda 22.06.2004 tarihli 5193 sayili Optisyenlik
Hakkinda Kanun'un Ek Madde 1'in ikinci fikrasi i¢cin “Odalar ile Birligin teskili, bunlarin yurt icindeki
ve yurt disidaki faaliyetleri, organlari, organlarin gorevieri, toplantilary, karar alts usulleri, gelirleri,
giderleri, se¢imi, se¢ilme yeterlilikleri, se¢imlerin yapilis usulii, fesih, tasfiye ve iptale iliskin hususlar,
mesleki sicil, hizmet bedellerinin ve aidatlarin tespiti, disiplin cezalari ile infaz edilis usulleri, odalar ve
Birlik ile ilgili diger is ve islemlere iliskin yinetmelik hazirlamr. Saghk Bakanliginin uygun goriisii
alindiktan sonra Resmi Gazete'de yayimianmr.” soz konusu maddede belirtilen konularin kanunla
gerceklestirilmemis olmasi nedeniyle Iptaline ve resmi gazetede yayimlandig: tarih olan 22.06.2021
tarihinde yirirliige girmesine karar verildigi, yine aym kanunun gecici 4. maddenin 3. Fikrasmnda:
“Birlik Merkez Yonetim Kurulu, secimden itibaren bir ay icinde toplanarak odalar ile Birligin yurt
icindeki ve yurt disindaki faaliveileri, organlari, gérevleri, toplantilar:, karar alis usulleri, gelirleri,
giderleri, organlar icin secim, secilme yeterliligi, secimlerin yapilis wsulii, mesleki sicil, hizmet
bedellerinin ve aidatin tespiti, disiplin cezalari ile infaz edilis usulii, odalar ve Birlik ile ilgili diger is ve
islemlerle ilgili yonetmelikleri hazirlar.” boliimiiniin iptaline ve resmi gazetede yayimlandi: tarih olan
22.06.2021 tarihinde yiirirlige girmesine Kkarar verildigi, "25/1/1956 tarihli ve 6643 sawili Tiirk
Eczactlart Birligi Kanununun mali ve idari hiikiimleri ile disipline iligkin hiikiimleri kiyasen uygulanir.”
Maddesinin de “disipline iligkin hiikiimleri” boliminiin de iptaline ve ancak 22.03.2022 tarihinde
yiiriirliige girecegine karar verildigi anlasilnmstir.

Davaci vekilinin asamalardaki beyanlarinda, davali borg¢lunun , 2019 yilinda ilgili odaya kayit
oldugu,2020 yili tyelik aidatim 6demeyerek yukimlialigini yerine getirmedigi,Anayasa Mahkemesi
iptal kararlan geriye yiirliyemeyeceginden davali bor¢lunun , 2020 yilinda tahakkuk edilmis aidat
miktarim 6demekle yiikiimlii oldugunu iddia ettigi goriilmiis ise de;

Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin kesin sekilde ¢oziime baglanmis uyusmazliklar
etkilemeyecegi, ancak heniizdevam eden uyusmazliklarin iptal kapsaminda bulunacag: agiktir. (Yargitay
Ictihatlar Birlestirme 10.03.1969 tarih ve 1/3 sayil karan)

Anayasa Mahkemesinin 12.12.1989 giin ve 1989/11 Esas, 1989/48 sayih Karar1 aynen sdyledir:
"...Ayni durum, itiraz yoluna bagvurmayan mahkemeler yoniinden de gegerlidir. Iptal davas: veya itiraz
tizerine bir kuralin iptali sonucu, mahkemeler bakmakta olduklan davalar bu karara gore ¢ézmekle
yiikiimliidiirler. Iptal kararlarinin ileriye yonelik "derhal” etkisi tartismasiz bicimde ortaya ¢ikar. Boylece,
Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilen bir yasanin gelecege yonelik tiim etkilerinin kaldirilmasi1 ve
iptal kararina uyulmas tiim devlet kuruluslarinca kagimlmaz bir zorunluluktur. Anayasa'nin baglayiciligi,
Anayasa Mahkemesi kararlarina tim devlet organlarimin uyma zorunlulugu ve Anayasanmn istinligi
ilkesi, Anayasa'ya aykiri bir kuralin aykinhgmin saptanmasindan sonra uygulanma alani1 bulmasini
kesinlikle 6nler. Anayasa Mahkemesi iptal kararlarinin zaman igerisindeki etkisi boylece ortaya ¢ikmakta
ve "Iptal kararlan geriye yiiriimez." kurali belirtilen anlami tasiyarak gecerli olmaktadir.

Anayasamin 153. maddesinde "iptal kararlari geriye yiiriimez" hiikmii, iptal kararlarmmn
kesinlegen iglemlere etki etmeyecegi anlaminda olup, elde bulunan uyusmazhgin siirdiigii davalarda
"geriye yiiriimeme kurali" uygulanamaz. Diger bir anlatimla; bir davada uygulanmasi gereken kanun
maddesi baska bir dava vesilesi ile iptal edilmis ise, bu madde artik eldeki davada da uygulanamaz. Zira
davanin yasal dayanag kalkmistir ve davacinin iptal edilen maddeden dolay: saglayacag: hukuki yaran
da kalmamig olur (Hukuk Genel Kurulunun 17.05.1989 tarihli ve 1989/10-250 Esas, 1989/361
Karar)Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin kesin sekilde coziime baglanmis uyusmazliklari
etkilemeyecegi, ancak heniizdevam eden uyusmazliklarin iptal kapsaminda bulunacag: a¢iktir. (Yargitay
Ictihatlar1 Birlestirme 10.03.1969 tarih ve 1/3 sayil karar1)

Anayasa Mahkemesinin 12.12.1989 giin ve 1989/11 Esas, 1989/48 sayili Karar1 aynen sdyledir:
"...Ayni durum, itiraz yoluna bagvurmayan mahkemeler yoniinden de gegerlidir. Iptal davast veya itiraz
tizerine bir kuralin iptali sonucu, mahkemeler bakmakta olduklari davalar1 bu karara gore ¢ozmekle
yitkiimliidiirler. Iptal kararlarinin ileriye yonelik "derhal” etkisi tartismasiz bigimde ortaya gikar. Boylece,
Anayasa Mahkemesi karariyla iptal edilen bir yasanin gelecege yonelik tiim etkilerinin kaldirilmasi ve
iptal kararina uyulmasi tiim devlet kuruluslarinca kaginilmaz bir zorunluluktur. Anayasa'nin baglayicihgi,
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Anayasa Mahkemesi kararlarina tim devlet organlarinin uyma zorunlulugu ve Anayasanin istinlagi
ilkesi, Anayasa'yva aykin bir kuralin aykinlifinin saptanmasindan sonra uygulanma alani bulmasini
kesinlikle onler. Anayasa Mahkemesi iptal kararlarinin zaman icerisindeki etkisi bdylece ortaya ¢ikmakta
ve "Iptal kararlari geriye yiiriimez." kurah belirtilen anlami tasiyarak gegerli olmaktadir.

Anayasanin 153. maddesinde "iptal kararlar1 geriye yiirimez" hiikkmii, iptal kararlarinin kesinlesen
islemlere etki etmeyece§i anlaminda olup, elde bulunan uyusmazhgin siirdiigi davalarda "geriye
yiirimeme kurall" uygulanamaz. Diger bir anlatumla; bir davada uygulanmasi gereken kanun maddesi
baska bir dava vesilesi ile iptal edilmis ise, bu madde artik eldeki davada da uygulanamaz. Zira davanin
yasal dayanagi kalkmistir ve davacinin iptal edilen maddeden dolay: saglayacagi hukuki yaran da
kalmamis olur (Hukuk Genel Kurulunun 17.05.1989 tarihli ve 1989/10-250 Esas, 1989/361 Karar)

Bu itibarla, davaya konu Samsun Icra Miidiirliigii'niin 2021/51393 sayili dosyasinda borcun
konusunun 16.06.2021 tarihli 17 karar numaral 2020 yihi 11. Bolge Samsun Optisyen ve Gzolikgiiler
Odasina ait yillik aidat borcu oldugu, yukarida belirtilen Anaya Mahkemesi'nin  2020/80 Esas 2021/34
Karar 29/04/2021 tarihli karar igerigi nazara alindiginda , borca konu aidat borcunun yasal dayanagmin
kalmadigi , nitekim Yukarida alinti yapilan yiiksek mahkeme kararlarindan da agiklandigi iizere,
Anayasa'min 153. maddesinde diizenlenen "iptal kararlar geriye yilirimez" hiikmiiniin iptal kararlarinin
kesinlesen islemlere tesir etmeyecedi anlaminda oldugu, somut olayda borca daval tarafca itiraz edilmesi
sebebi ile kesinlesen bir borcun bulunmadifi ,dolayistyla elde bulunan uyusmazhifin siirdiigi davada
"geriye yurimeme" kuralinin uygulanmayacagi nazara almarak davanin reddine dair asagidaki sekilde
hiikiim tesis edilmistir.

HUKUM:Gerekgesi yukarida agiklandig iizere;

Davanin REDDINE

1-Alinmas: gerekli 80,70 TL karar ve ilam harcindan pesin alinan 59,30 TL harcin mahsubu ile
eksik 21,40 TL harcin davacidan tahsili ile hazineye irad kaydina,

2- Yapilan yargilama giderlerinin davaci iizerinde birakilmasina

3-Daval kendisini vekil ile temsil ettirdiginden 1.221,80 TL vekalet {icretinin davacidan alinarak
davaliya verilmesine,

4-Gider avansiin kullanilmayan kismuinin karar kesinlestiginde davaciya iadesine,

Dair, davaci vekilinin yiiziine karsi davali vekilinin yoklugunda verilen kararin  tebliginden
itibaren HMK345. maddesine goére 2 hafta sire igerisinde Mahkememize veya Mahkememize
ulagtirilmak iizere baska yer Mahkemesine verilecek Samsun Bolge Adliye Mahkemesi ilgili Hukuk
Dairesine  hitaben yazilmis dilekge ile HMK 341 vd maddeleri uyarinca istinaf kanun yoluna
basvurabilecegine dair verilen karar agikca okunup usulen anlatildi. 31/05/2022

Katip Hakim
p E-Imzahdir 9 E-Imzahdir

TASHIH SERHI

Mahkememizin yukarida esas ve karar numarast belirtili davasinin dosya iizerinden yapilan re'sen
yapilan incelemesi sonucunda;

Her ne kadar hitkmiin son paragrafinda ;

"Dair, davact vekilinin yiiziine karsi davah vekilinin yoklugunda verilen kararin
tebliginden itibaren HMK345. maddesine gore 2 hafta siire icerisinde Mahkememize veya
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Mahkememize ulastirnlmak iizere baska yer Mahkemesine verilecek Samsun Bolge Adliye
Mahkemesi ilgili Hukuk Dairesine hitaben yazilmis dilekce ile HMK 341 vd maddeleri uyarinca
istinalf kanun yoluna basvurabilecegine dair verilen karar acik¢a okunup usulen anlatilds. '
seklinde karar verilmis ise de, davanin degeri nazara alindiginda ilgili kararn kesin olmak iizere
verilmesi gerekirken sechven istinaf yolu agik olmak iizere verildigi anlasilmakla, kararin bu kisminin
"Dair, davac vekilinin yiiziine karsi, daval vekilinin yoklugunda KESIN olmak iizere karar
verildi, verilen karar acik¢a okunup usulen anlatild1" seklinde TASHIHEN diizeltilmesine,

HMK'nun 304. maddesi uyarinca evrak iizerinde vapilan inceleme sonucunda karar verildi.
01/02/2022

1

Katip Hakim

9 E-Imzalidir ? E-Imzalhidir
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